
 
 

 
 

 https://sazmanbeynolmelal.csr.ir E-ISSN: 2588-6665 
Vol. 2, No. 2, Issue. 6, Summer2024  Received: 2023/11/02 Accepted: 2024/06/07 

 

Center for Strategic Research 

http://sazmanbeynolmelal.csr.ir / E-ISSN: 2588-6665 

 
 

International Responsibility of States 

Regarding Terrorism and Its Financing 
 
Bagher Shamloo 
Associate Professor, Department of Criminal Law and Criminology, Faculty of Law, 
Shahid Beheshti University, Tehran, Iran. 
Email: baghershamloo@gmail.com 

Ahmad Mohammadi 
PhD Student in Criminal Law and Criminology, Faculty of Law, Shahid Beheshti 

University, Tehran, Iran (Corresponding Author). 
Email: s_a_bahrani@yahoo.com 

 

Abstract 
Within the domain of international law, states are bound by obligations to prevent 

and combat acts of terrorism and to refrain from any form of support or sponsorship 
of such crimes. A state that directly or indirectly engages in terrorist acts bears 

responsibility for its actions. Any provision of financial support for terrorism, 
whether direct or indirect, is prohibited under international conventions and entails 

state responsibility. The recognition of both civil and criminal international 
responsibility of a state that has supported the commission of a terrorist act can serve 

as an appropriate response to such crimes. This article examines the international 
responsibility of states in relation to terrorism and its financing. Employing a 

descriptive-analytical approach and drawing upon documents and written sources, 
the study has been conducted through library-based research. The findings indicate 

that with the expansion of state-sponsored terrorism and other international 

crimes—considering the significant damage and casualties they cause, the targeting 
of vital interests of states, and the threat they pose to international peace and 

security—most countries have come to acknowledge the necessity of adopting and 
implementing the theory of international criminal responsibility of states. They 

increasingly believe that the positive outcomes of applying this theory far outweigh 
its potential drawbacks. Moreover, combating international crimes cannot be fully 

achieved without recognizing the criminal responsibility of states, alongside the 
criminal liability of individual perpetrators. 
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 چکیده
 تیحماو مقابله با جرائم تروریستی و عدم یریگشیپها تعهداتی مبنی بر الملل، دولتحقوق بین در قلمروِ

 ،تی شودمرتکب جرائم تروریس میرمستقیصورت مستقیم یا غو پشتیبانی از این جرائم دارند و دولتی که به
موجب مالی از تروریسم اعم از مستقیم یا غیرمستقیم به و حمایتمسئول خواهد بود. هرگونه پشتیبانی 

خواهد داشت. پذیرش مسئولیت مدنی  همراهبهالمللی ممنوع بوده و مسئولیت دولت را های بینکنوانسیون

ی نسبت تواند واکنش مناسبالمللیِ دولتی که جرم تروریستی با حمایت آن ارتکاب یافته، میو کیفری بین

ها در قبال تروریسم و تأمین مالی آن المللی دولت. این مقاله به واکاوی مسئولیت بینبه این جرم باشد
وری اسناد و منابع مکتوب نگاشته شده و گردآ برپایهتحلیلی و -با روش توصیفی مقالۀ حاضرپرداخته است. 

رش با گست که آن استای صورت گرفته است. پژوهش حاضر مبین انهبخکتا مطالعهاز طریق  ،اطلاعات آن

اصل حالمللی و با توجه به حجم بالای خسارات و تلفات جرائم تروریسم دولتی و سایر جرائم بین توسعهو 

ها و تهدید صلح و امنیت هدف قرار گرفتن منافع و مصالح حیاتی دولت همچنینها و آن از اقدامات
ولت را درک المللی دمسئولیت کیفری بین هینظر یریکارگبهالمللی، اغلب کشورها ضرورت تطبیق و بین

که نتایج مثبت تطبیق این نظریه بسیار بیشتر از نتایج منفی احتمالی  اندافتهینموده و به این باور دست

المللی جز با قبول مسئولیت کیفری دولت علاوه بر مسئولیت کیفری که مبارزه با جرائم بینآن است و این

 جرائم، به ثمر نخواهد نشست. نهگونیاشخاص حقیقی مرتکب ا

 تأمین مالی تروریسم، تروریسم، مسئولیت کیفری، مسئولیت مدنی، صلاحیت جهانی ها:دواژهیکل

 

 
 یالمللنیب یهاسازمانراهبردهای دیپلماسی در فصلنامه  ی/راهبرد قاتیپژوهشکده تحق 
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 مقدمه
المللی در جامعه بین زیبرانگها ازجمله مسائل چالشی و بحثالمللی دولتمسئولیت بین

 المللی به زمانمسئولیت بین درخصوصها برای تدوین مقرراتی است. اولین تلاش

ازآن نیز . پسگرددیبازم 1308الملل لاهه در سال کنفرانس تدوین حقوق بین

نویس در صورت گرفته و در پی آن چند پیش خصوص نیا درای های گستردهتلاش

که  ،تهیه و تنظیم شده است 1«سازمان ملل متحد المللکمیسیون حقوق بین»

، به 152 :1033 زاده،)بیگهستند استفاده در این موضوع المللی قابلاسناد بین نیترمهم

 نیرتیاساسو  نیتریکی از مهم یالمللنیبمسئولیت . (152 :1033سان خوزه جیل،  نقل از

 المللی که از سوی تابعانبین. هرگونه تعهد حقوقی است یالمللنیبنهادهای حقوقی 

 یالمللنیبمسئولیت  نادیده انگاشته و نقض شود، بلافاصله موضوعِ المللنیبحقوق 

یش مراتب ببه یالمللنیب جامعه. اهمیت و جایگاه مسئولیت در کشدیمها را پیش آن

 براساسمحیطی است که کشورها  یالمللنیباز سطح داخلی است، چراکه جامعه 

ر با براب با موضوع آزادیِ یاولقیطرگیرند و این امر بهآزادانه تصمیم می انتشیحاکم

اسی و ، اسمندقانونسازوکار  یالمللنیب. مسئولیت کندیمسایر کشورها تعارض پیدا 

 .(085 :1000)ضیایی بیگدلی،  ضروریِ روابط متقابل کشورهاست

 جهانی هیاعلامالملل، از هنگام تشکیل سازمان ملل متحد و صدور در حقوق بین

و مقابله با اقدامات تروریستی و  یریگشیپها تعهداتی مبنی بر حقوق بشر، دولت

اند. اقداماتی چون قتل، ایجاد رعب و و پشتیبانی از این اقدامات داشته تیحماعدم

گفته، همواره نقض و تشویق اقدامات پیش هیدِسازمانوحشت برای غیرنظامیان و یا 

توان گفت در اسناد اند. میفاحش حقوق بشر و حقوق بشردوستانه قلمداد شده

، تحریک یا دِهیسازمانها به عدم لزوم پایبندی دولت درخصوصالمللی اجماعی بین

 یمنشور ملل متحد که ازنظر حقوق خورد.مشارکت در اقدامات تروریستی به چشم می

اگرچه  .(103 :1000)ضیایی بیگدلی،  اولویت و برتری دارد یالمللنیبنسبت به معاهدات 

صورت غیرمستقیم حمایت به 1 ماده 0صراحتاً از تروریسم نام نبرده است، اما بند 

 .(Malzahn, 2003, p. 87) ها از تروریسم را ممنوع نموده استدولت

المللی خود از تهدید در روابط بین اعضا هیکل» :داردیممنشور در این ماده بیان 

زور یا استفاده از آن علیه تمامیت ارضی یا استقلال سیاسی هر کشوری یا از هر به

داشته باشد خودداری و ناسازگاری  مباینتروش دیگری که با مقاصد ملل متحد 

ی المللممنوعیت حمایت از تروریسم و بینازآنجاکه منشور ملل متحد  «خواهند نمود.

                                                        
1.International Law Commission 
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ول اص هیاعلامصورت تلویحی بیان نموده بود، مجمع عمومی سازمان ملل با صدور را به

، 1338ها در سال روابط دوستانه و همکاری میان دولت درخصوصالملل حقوق بین

ایجاد و  و یا دِهیسازمانها را موظف نمود تا از دولت همهاین ممنوعیت را تکمیل و 

های تروریستی در داخل یا خارج از قلمرو های داخلی و یا فعالیتتحریک درگیری

ها خواسته شده این در این اعلامیه از دولت بر خودداری نمایند. علاوه ،سرزمینی خود

نموده و به  یخودداراقدامات  گونهنیاست تا از هرگونه حمایت مادی و معنوی ازا

اعلامیه اصول  .(01 :1002)زرنشان،  ت داخلی کشورها پایبند باشندازعامداخله در منعدم

 1 ماده 0روابط دوستانه، برخلاف منشور ملل متحد که در بند  دربارهالملل حقوق بین

به درخواست از کشورها برای خودداری از تهدید یا استفاده از زور بسنده نموده، 

 برخودداری از هرگونه حمایت از تروریسم را آشکارا از کشورهای جهان خواسته است. 

نقشی ایفا نموده و یا  ،ها به هر نحو در اقدامات فوقدولت کهیدرصورت اساس نیا

 (,Travalioand Altenburg, 2003لامیه مسئول خواهند بود موجب این اعبه ،کمکی نمایند

p. 100).  مبارزه با تأمین سپتامبر 11یعنی پس از حملات تروریستی  1881در سال ،

 قطعنامهازآن با تصویب جهانی را به خود جلب کرد. پس جامعهمالی تروریسم توجه 

 درخصوصهای عضو مقابله با تروریسم برای نظارت بر گزارش کشور تهیکم، 1030

مللی الهای بینهای مقرر در قطعنامه ایجاد شد. از طرف دیگر، کنوانسیونشرایط و الزام

، آن بر هعلاو. استای بسیاری نیز برای مقابله با تروریسم به تصویب رسیده و منطقه

تدابیر تکمیلی را ارائه نموده است.  خصوص نیا درهای گروه اقدام مالی نیز توصیه

اما ازنظر قلمرو  ؛خوردالمللی به چشم میهرچند قواعد مشترکی در این اسناد بین

ها آوری با یکدیگر متفاوت هستند. اجرای برخی از آنشمول و میزان و شدت الزام

از گذار است ولی در سایر موارد، چنین الزامی وجود ندارد و مستلزم تصویب قانون

 ها را به اجرا گذاشت.توان آنمی های دیگرراه

ود المللی موجترین تعهدات بینتوان مهمتأمین مالی تروریسم نیز می درخصوص

ت های شورای امنیبندی و معرفی نمود. قطعنامهرا به ترتیب اهمیت در سه بخش طبقه

آور، در الزام ، ازنظر اهمیت و اعتبار و تعهدات1881مصوب  1030 قطعنامهویژه به

ی المللی مقابله با تأمین مالازآن کنوانسیون بینجایگاه نخست اهمیت قرار دارند. پس

گیرد. هرچند دوم اهمیت قرار می گاهیجادر  1333تروریسم سازمان ملل متحد مصوب 

منشور ملل متحد برخوردار  15 مادهقوی  پشتوانههای گروه ویژه اقدام مالی از توصیه

 یدبنعملی حائز اهمیت بوده و در این دسته هایراهکارما ازنظر ارائه قواعد و نیستند، ا

 نحوی تدوین شده کهگانه بهگیرند. مفاد این اسناد سهدر جایگاه سوم اهمیت قرار می
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منشور  15 مادهموجب به 1030هرکدام مکمل دیگری است. از سویی اجرای قطعنامه 

کشورهای عضو ملل  1030 قطعنامه براساسی ملل متحد اجباری است، از دیگر سو

 لاوهعالمللی مقابله با تأمین مالی تروریسم بپیوندند. متحد بایستی به کنوانسیون بین

، کشورهای عضو برای تصویب و اجرای کنوانسیون ملزم به انطباق قوانین داخلی نیا بر

ون اجرای کشورهای عضو بد همچنینخود با قواعد مقرر در کنوانسیون هستند. 

های خارجی با بانک کارگزاری رابطههای گروه اقدام مالی نیز راهی برای حفظ توصیه

در  ،که است نیاپرسش اساسی  انیم نیا در .(120 :1000 فرد،)طیبی نخواهند داشت

توان المللی مقابله با تروریسم و تأمین مالی آن، چگونه مینقض تعهدات بینصورتِ 

دن نمو گوپاسخبرای  هاییراهکارها نمود؟ به دیگر سخن چه مسئولیت را متوجه دولت

المللی مرتبط با تروریسم و تأمین مالی آن وجود ها در قبال نقض تعهدات بیندولت

 المللحقوق بین براساسآید و رمانه به شمار میدارد؟ ازآنجاکه تروریسم اقدامی مج

ها دولت رونیالملل کیفری باشند، ازاتوانند موضوع حقوق بینها نمیاصولاً دولت ،عرفی

حمایت مستقیم یا  درخصوصاما  ؛توان مرتکب اعمال تروریستی قلمداد نمودرا نمی

ب چنین که ارتکا شدهنیالمللی فراوانی تدوها از تروریسم اسناد بیندولت میرمستقیغ

مسئولیت کیفری ناشی از  اساس نیا برنماید. ها را محکوم میعملی از جانب دولت

دامات اق گونهنیتوان به کارگزاران دولتی دخیل در اارتکاب عملیات تروریستی را می

 طرح استها نیز قابلت مدنی دولت متبوع آنمسئولی آن بر علاوهو  ؛منتسب نمود

 .(01 :1002)زرنشان، 

ای عمل نمایند که از اتهام تروریستی گونهبه کنندیمها همواره سعی البته دولت

 و طراحی دِهیسازماندولتی خود مستقیماً در  ترکم خاطر نیهم بهبودن دور بمانند، 

کند، بلکه بیشتر از طریق تشویق، تحریک و یا تروریستی مشارکت می یهاتیفعال

 سینوشیپ 0 ماده براساس .پردازدیمبه حمایت از تروریسم  میرمستقیغ یهاکمک

ارائه شده است،  المللنیبکه توسط کمیسیون حقوق  هادولتطرح مسئولیت 

 دیریتِ م مستقیم یا تحتِ به دستورِ ،رفتار )غیرقانونی( شخص یا گروهی کهیدرصورت

آن رفتار به دولت منتسب خواهد  المللنیبموجب حقوق دولت ارتکاب یافته باشد، به

از اقدامات  و حمایتشد. بنابراین تردیدی نیست که امروزه هرگونه پشتیبانی 

ک، ، تشویق، تحریدِهیسازمان صورت مستقیم یا غیرمستقیم در قالبِتروریستی، به

گونه که اشاره شد الملل است. همانو غیره، نقض منشور و حقوق بینکمک، مشارکت 

حجت نموده است. اتمام هادولتصراحت با به 1030 قطعنامهشورای امنیت با صدور 

 قطعنامهدیگری ضمن یادآوری تعهدات مندرج در  یهاقطعنامهازآن نیز با صدور پس
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نموده و خواستار پایبندی  ، بر ممنوعیت هرگونه حمایت از تروریسم تأکید1030

بدیهی است نقض چنین تعهدی و یا مبادرت  1به این تعهدات شده است. هادولت

ها لتالمللی دوها مسئولیت بینها به اقدامات تروریستی و یا هرگونه حمایت از آندولت

 مدنی و کیفری را به دنبال خواهد داشت. دو بُعددر 
 

 هامسئولیت مدنی دولت. 0
ناشی از زیان  1لزوم پایبندی به جبران خسارت یالمللنیبدر صورت احراز مسئولیت 

تمامی اقداماتی است که دولت مرتکب  ،گردد. منظور از جبران خسارتوارده مطرح می

رواقع . ددهدصورت  یالمللنیببرای خلاصی از بار مسئولیت  ستیبایم بارانیفعل ز

قبل از  نحوبهوضعیت  اعاده همچونتدابیری  جبران خسارت اصطلاح عامی است که

، و رباانی، پرداخت خسارت، اعلام و تصریح بر عدم مشروعیت فعل زبارانیوقوع فعل ز

ر ، را دیالمللنیباتخاذ تدابیر لازم برای جلوگیری از تکرار هرگونه نقض تعهدات 

به  میرمستقیصورت مستقیم یا غدولتی که به نیبنابرا .(183 :1302)محمود،  ردیگیبرم

زند و یا مرتکب جرائم تروریستی علیه دولت حمایت از جرائم تروریستی دست می

 لازم است تمامی خسارات ناشی از ارتکاب جرم را جبران نماید. ،شوددیگر می

جبران خسارت غالباً از طریق یکی از اشکال زیر صورت  المللنیبدر حقوق 

 :ردیگیم

 ؛وضعیت اعاده .1

 ؛پرداخت خسارت .1

 .جلب رضایت .0

جبران خسارت کامل، در برابر  ،داردمقرر می المللنیبکمیسیون حقوق  00 ماده

رفتار متخلفانِ، باید مطابق با مقررات این فصل، از طریق  واسطهبهزیان ایجاد شده 

 ها صورت گیرد.وضعیت، جبران خسارت، جلب رضایت و یا ترکیبی از آن اعاده

 

 

 

 

                                                        
1.UN, A more Secure World: Our Shared Responsibility, report of the high-level panel on 

threats, challenges and change, www. un. org/secureworld, December 2004, in abstract. 

2.Reparation 
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 0اعاده وضعیت. 0-0
 بارانیوضعیت، اتخاذ تدابیری برای بازگشت به اوضاع قبل از وقوع فعل ز اعادهمنظور از 

و  ؛خسارت است شکل جبرانِ  نیتریاساسوضعیت  اعاده .(113 :1321)غانم،  است

 ادهم براساس وضعیت ممکن نباشد. اعادهاست که  یاشکال دیگر درزمان یریکارگبه

یک کشور مسئول، متعهد است تا در برابر عمل  المللنیبکمیسیون حقوق  05

متخلفانِ، اعاده وضعیت کند؛ یعنی وضعیتی را که پیش از عمل متخلفانِ وجود داشته 

 :کهنیبر امجدداً ایجاد کند، مشروط 

نفعتی سهم م ثانیاً: متضمن تکلیفی خارج از تمامِ باشد؛ ریپذمادی امکاننظر  اولاً: از

دو  به نیز وضعیت اعاده نباشد. ،ردیگیموضعیت نشئت  اعادهخسارت، از  یجاکه، به

 مادی و حقوقی. ،شودیمصورت محقق 

و وسایلی است که  اشیاشامل بازگرداندن تمامی اموال،  ،اعاده وضعیت مادی .الف

شده و اموال مصادره اشغال یهانیزمبازگرداندن  همچون ،آمدهدستبه یرقانونیغاز راه 

شده و هواپیماهای ربوده هایکشتملکیت به مالکین قانونی، بازگرداندن  اعادهشده و 

صورت غیرقانونی و تمامی افرادی که به هاگروگاندر اقدامات تروریستی، رهایی 

 .(158 :1302)محمود،  اندشدهبازداشت

و احکام  هانامهبخش، نیقوان، اصلاح یا لغو وضعشامل  ،وضعیت حقوقی اعاده .ب

قبل  صورتو بازگشت وضعیت به یرقانونیمنظور پایان دادن به وضعیت غبه هادادگاه

 .(005 :1331)هاشم، است

 

 2پرداخت خسارت. 0-2
ارتکاب رفتار متخلفانِ، متعهد است در برابر زیانی که توسط او  دلیلبهکشور مسئول، 

 ریذپجبران چنین خسارتی از طریق اعاده وضعیت، امکان کهیاست، درصورت جادشدهیا

وضعیت یا بازگشت به اوضاع قبل از وقوع فعل  اعاده نباشد، خسارت پرداخت کند.

ارت وارد آمده ناکافی است. این و یا برای جبران تمامی خس رممکنی، غالباً غبارانیز

شکل  نیترعیشاعنوان راهکاری عملی، امر باعث شده اقدام به پرداخت خسارت به

 هاعادکه برای  ییهانهیهزدولت متخلف با توجه به  اساس نیا برجبران ضرر باشد. 

طور کامل پرداخت منظور جبران خسارت به، مبلغی را بهشودیم وضعیت برآوردِ

برطرف نمودن تمامی آثار  ،خسارت هدف از پرداختِ .(000 :1330)ابوسخیله،  دینمایم

                                                        
1.Restitution 

2.Compensation 
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 اینبنابرتخلف به وجود آمده است.  جهیدرنتو تمامی خساراتی است که  بارانیفعل ز

ل، )فاض وضعیت باشد اعادهلازم برای  یهانهیهزبه مقدار  ،لازم است مبلغ پرداخت شده

خسارت، باید  المللنیبکمیسیون حقوق  02 ماده 1 بند براساس همچنین .(110 :1332

 ، را درگرددیمتا جایی که مقرر  النفععدم ازجملهازنظر مالی،  نییتعهرگونه زیان قابل

رای بررسی ویژه ب یهاتهیکمبرگیرد. این مبلغ اکثراً با توافق طرفین و از طریق تشکیل 

. در صورت عدم حصول توافق میان دو شودیمپرداخت تعیین  نحوهمیزان خسارت و 

 ارجاع داده خواهد شد. یالمللنیبطرف مسئله به دادگاه 

بر پرداخت خسارت  یالمللنیبآراء صادره از محاکم  همچنیناندیشمندان حقوق و 

 ، ص.1323)غانم،  نظر دارند.در برابر زیان مادی وارد آمده به دولت یا اتباع آن اتفاق

 ضرر است که نیاعقیده بر  بارانیبا زیان معنوی ناشی از فعل ز ( اما در رابطه552

تا امکان جبران آن  ،دوراز هرگونه ابهام باشدمعنوی باید ضرری حتمی و حقیقی و به

 .(128 :1302)محمود،  فراهم گردد

 

 0جلب رضایت. 0-3
جلب رضایت روشی است که برای جبران خسارت معنوی وارد آمده به دولت و 

کمیسیون  03 ماده 1بند طبق  .(058 :1331)هاشم،  شودیمگرفته  کاربهحاکمیت کشور 

خته مسئول شنا یالمللنیب بارانیکشوری که در قبال یک رفتار ز المللنیبحقوق 

که زیان وارده از طریق  ییشود، متعهد است در برابر خسارت ناشی از آن رفتار، درجا

در عرف  اعاده وضعیت یا جبران خسارت، ترمیم نشود، اقدام به جلب رضایت نماید.

جلب رضایت به اشکال مختلف از قبیل عذرخواهی رسمی، اعتراف به  المللنیب

ها، تعهد به عدم تکرار عوامل جرم و مجازات آن گردیپ، بارانیغیرقانونی بودن عمل ز

ینده، ها در آاز تکرار آن یریگشیپاعمال غیرقانونی و اتخاذ تدابیر لازم برای  گونهنیا

است. گاهی اوقات نیز جلب رضایت از طریق پرداخت مبالغ مالی که اکثراً  ریپذامکان

ممکن است جلب  .(150 :1333)العنانی،  ردیگیممتناسب با ضرر وارده است، صورت 

رضایت، متضمن تأیید نقض، تصریح تأسف، عذرخواهی رسمی و یا اقدام مناسب دیگر 

 المللنیبکمیسیون حقوق  03 ماده 0 و 1 باشد. البته جلب رضایت، طبق بندهای

آمد  چهآن براساس نباید فراتر از میزان خسارت و برای کشور مسئول تحقیرآمیز باشد.

یسم مقابله با تأمین مالی ترور درخصوصگفته المللی پیشر صورت نقض تعهدات بیند

، پرداخت خسارت و یا خصوص نیا درها از دولت هرکدام ،و اثبات مسئولیت مدنی

                                                        
1.Satisfaction 
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تواند راهکار مناسبی برای جبران و تنبیه دولت خاطی دیدگان میجلب رضایت بزه

میزان خسارت پرداختی باید متناسب با زیان وارد آمده  است که یهیبدباشد. البته 

 باشد.

 

 هامسئولیت کیفری دولت. 2
و اندیشمندان این  دانانحقوقدیری است که ذهن  هادولتموضوع مسئولیت کیفری 

طرح مفهوم مسئولیت کیفری  سابقهحوزه را به خود مشغول نموده است. هرچند 

تحولات گوناگون بوده  خوشِ دستو تاکنون  ددگریبرماول  جهانیِ  به جنگِ هادولت

 هاچالشاست. برخی از این  روروبهجدی  یهاچالشبا  همچناناست، اما این موضوع 

در پیچیدگی مفهوم بزهکاری دولت و عدم ارائه تعریفی واحد از آن ریشه دارند و برخی 

در  است. اهدولتبرای رسیدگی به اتهام کیفری  یالمللنیبمرجعی  نبوددیگر ناشی از 

 واسطهبهکشوری اقدام به عمل غیرقانونی نماید و  کهیالملل درصورتقلمرو حقوق بین

 :1032)سلیمی،  رد کند مسئول خواهد بودآن به منافع و مصالح کشور دیگری آسیب وا

یا  مستقیم طوربهدولتی که اقدام به ارتکاب جرائم تروریستی و یا حمایت از آن  .(10

و یا منافع دولتی دیگر  به اتباعموجب وارد آمدن خسارت و زیان  ،کندیمغیرمستقیم 

حدود  درخصوصمسئول جبران تمام خسارات وارده خواهد بود. اما  بنابراین، شودیم

واکنشی که  نوعِ همچنینها در قبال ارتکاب جرائم تروریستی و مسئولیت دولت

مسئولیت بر دوش چه  کهنیاها اعمال کرد و در این حالت نسبت به دولت توانیم

کسی خواهد بود، فردی که مباشرت یا مشارکت در جرم داشته و یا دولت متبوع وی، 

 بارهنیدرا همچنین .(013 :1880)واصل،  نظر وجود داردمندان حقوق اختلافمیان اندیش

با مسئولیت افراد جمع شود، باز  تواندیم که مسئولیت به کشورها منحصر است و یا

 برخلاف مسئولیتِ  .(135 :1000)اردبیلی،  نیست سوهمهم نظرات اندیشمندان با یکدیگر 

تحقق  ؛است دیتردرقابلیاشخاص حقیقی، که امروزه امری مسلم و غ یالمللنیبکیفری 

 مسئولیت کیفری .قدمت دارد قرنمیبیش از ن یالمللنیب درصحنهو نمود عملی آن 

هرچند  .پذیرفته نشده است یالمللنیب جامعهطور صریح در به گاهچیها هدولت

صورت گرفته است. مشکل اصلی شناسایی مسئولیت  راستا نیا درفراوانی  یهاتلاش

ر از فرات یالمللنیبمرجعی  نبود همچنینها و حاکمیت آن مسئلهها، از کیفری دولت

 .شودیمها ناشی دولت

طرح  13 مادهاز زمان تدوین  ،مسئولیت کیفری دولت درخصوصحث نظری ب

 صراحتبه« دولت یالمللنیبجنایات »الملل و طرح مسئله کمیسیون حقوق بین
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 شهیانددر راستای تثبیت  1332این کمیسیون در سال  .مطرح شد یالمللنیب درصحنه

نویس این ه در پیشک ؛ها، گامی مهم و اساسی برداشتمسئولیت کیفری دولت

نویس این شیپ 13 ماده آشکار است. یخوبها، بهکمیسیون پیرامون مسئولیت دولت

المللی شدیدی که موجب مسئولیت کیفری کشورها کمیسیون، میان جرائم بین

 ،شوندیمالمللی که باعث مسئولیت مدنی کشورها بین یهاجنحهو میان  شودیم

المللی را جرم بین 13 ماده 1 ( بندY.B.I.L.C, 1976, p. 104 – 106) تفاوت قائل شده است.

 نقض و تمرد از تعهدی جهیاقدام غیرقانونی دولت که درنت» :کندیمتعریف  گونهنیا

گرفته و این نقض جهانی شکل جامعهکه باهدف حمایت منافع اساسی )المللی بین

 «شده باشد.انجام (شودیمتعهد ازنظر تمامی جامعه جهانی جرم تلقی 

 المللی لازم است:این تعریف دو شرط اساسی برای تحقق جرم بین براساس

جهانی و نقض آشکار این  جامعهوجود تعهدی مرتبط با مصالح و منافع اساسی  .1

 ؛تعهد

 .(300 :1335)ابراهیم،  المللی بداندض تعهد را جرمی بیناین نق یجهانجامعه  .1

ر المللی را ذکعنوان نمونه برخی از اشکال جرائم بیننویس بهپیش 13 ماده 0 بند

 اند از:نموده که عبارت

المللی مهمی در رابطه با حفظ صلح و امنیت جهانی الف: نقض فاحش تعهد بین

 تعهد به ممنوعیت تجاوز. :مانند

ب: نقض خطرناک تعهدی مهم و اساسی در رابطه با حمایت از حقوق بشر و حق 

تعهد به ممنوعیت تحمیل حاکمیت  :در تعیین سرنوشت خویش، مانند هاملت

 استعماری و یا ادامه آن با استفاده از زور.

المللی مهم و اساسی در رابطه با حمایت از هد بینتع گستردهج: نقض خطرناک و 

کشی و تبعیض نژادی، صورت داری، نسلتعهداتی که در ممنوعیت برده مانند:نوع بشر، 

 گرفته است.

و  ستیزطیالمللی مهم در رابطه با حمایت از محد: نقض خطرناک تعهد بین

 .کندیمتعهداتی که آلودگی لایه ازن و دریاها را منع  :نگهداری آن، مانند

 المللی آمده، تروریسم و تأمینعنوان شرایط و اشکال جرائم بینبه آنچهبا توجه به 

 حاضر حال درالمللی دانست، چراکه توان از مصادیق جرائم بینمالی آن را نیز می

یق از طر ،المللی و تهدید صلح و امنیت جهانیموارد نقض تعهدات بین نیترخطرناک

جرمی  عنوانتروریسم نیز حتی اگر بهگیرد. تأمین مالی اقدامات تروریستی صورت می

طور مستقل متعهد به مقابله با آن نباشند؛ ها بهانگاری نشده باشد و دولتمستقل جرم
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ن خواهد بود و از ای بیتعقباز هم تحت عنوان معاونت در ارتکاب جرائم تروریستی قابل

 توان مسئولیت کیفری را متوجه دولت متخلف نمود.طریق هم می

اعمال  محدودهنویس دیگر اعمال غیرقانونی که در پیش 13 ماده 0 بند براساس

 .ندیآیم به حسابالمللی گیرند، جنحه بینذکرشده قرار نمی

میزان خطر عمل ارتکابی و با توجه به  براساسنوع مسئولیت دولت  اساس نیا بر

گر اقدام غیرقانونی از مصادیق جنحه . اشودیممیزان خسارت و زیان ناشی از آن تعیین 

 کهیو درصورت ؛المللی را دارددعوی بین اقامهالمللی باشد، فقط دولت متضرر حق بین

موجب مسئولیت مدنی کشور خاطی شود، این کشور موظف خواهد بود از طریق 

ضرر، وضعیت و یا از طریق عذرخواهی رسمی از کشور مت اعادهپرداخت غرامت، یا 

 جرائم رهیدااما اگر اقدام غیرقانونی صورت گرفته در  ؛اقدام به جبران خسارت نماید

جهانی  امعهجتنها دولتی که مستقیماً متضرر شده بلکه تمامی المللی قرار گیرد، نهبین

ونه گزیرا این ؛واست نمایندرا درخ خطاکارمسئولیت کیفری دولت  ،حق خواهند داشت

جهانی را به خطر انداخته و امنیت و صلح جهانی را  جامعهاقدامات خطرناک تمامی 

 .(338 :1335)ابراهیم،  زندیمبرهم 

از  رترانهیگسختناشی از مسئولیت کیفری شدیدتر و  بدیهی است که مجازاتِ

. معمولاً مجازات کشور خاطی شودیممسئولیت مدنی اعمال  جهیدرنتواکنشی است که 

جدی درراه خرید و  یهاتیمحدودخلع سلاح کامل کشور و یا وضع موانع و  قالبِدر 

تولید اسلحه در آینده، یا تحریم و ممنوعیت در اختیار داشتن نوع خاصی از سلاح، یا 

سنگین بر کشور خاطی، محاصره اقتصادی و همچنین محاکمه  یهاغرامتوضع 

 .(251 :1335)ابراهیم،  ردیپذیمو دولتمردان کشور خاطی صورت  کیفری رهبران

المللی که توسط که تفکیک میان جنحه و جنایت بین رسدیمبه نظر  گونهنیا

 جامعه هاینیاز یگوجواب توانستیمالملل پیشنهاد شده، کمیسیون حقوق بین

 کهبر آنید، مشروط در حفظ صلح و امنیت جهانی ایفا نما یاعمدهجهانی باشد و نقش 

 المللی علیه تمامیالمللی مناسب و کارآمد برای اجرای مجازات بینو ابزار بین سامانه

 اشد، وجود داشته بشوندیمالمللی ازجمله تروریسم کشورهایی که مرتکب جنایات بین

 1881در سال  المللنیبنویسی که کمیسیون حقوق اما در پیش .(050 :1880)واصل، 

ها کاملاً حذف شد. در سطح نهایی نمود، ماده مربوط به مسئولیت کیفری دولت

مواردی که در  ژهیوبهاساسی و  هایهنجاردر مواردی از قبیل نقض فاحش  یالمللنیب

از  نامی کهآن یبجهانی  جامعه، اندشدهتوصیف « یالمللنیبجنایت »برخی از اسناد 

 مجازات جزبهنموده است که  ییهاواکنشمسئولیت کیفری و مجازات ببرد اقدام به 
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عمدتاً از سوی شورای امنیت صورت  هاواکنشنام دیگری بر آن نهاد. این  توانینم

 جامعهو تأمین مالی آن در  یالمللنیبامروزه تروریسم  .(111: 1032)سلیمی،  اندگرفته

که واکنش مناسب در قبال آن ضروری  شودیمسوب جنایتی آشکار مح یالمللنیب

های غیردولتی ارتکاب توسط اشخاص و گروه ترشیپاست. البته این جنایت که 

ها نیز قابل ارتکاب است بلکه رواج بیشتری دارد و تنها توسط دولتاکنون نه ،یافتمی

تبع اقدام خود مسئولیت کیفری داشته و لازم است با بدیهی است که چنین دولتی به

البته موضوع احراز مسئولیت  .(133 :1032)سلیمی،  گردد روروبه یالمللنیبواکنش 

دولت خاطی نباید به دستاویزی برای اقدامات ها و ضرورت واکنش علیه کیفری دولت

زور توسط و بدون کنترل کشورها علیه یکدیگر تبدیل شود. تجویز توسل به جانبهکی

 کارتیاجناختیار تشخیص و تعیین  کهیوقت ژهیوبه، کارتیجنادولت  علیههر دولتی 

ومرج در پی هرج جز یاجهینت، عملاً شودیمزور متوسل بودن با دولتی باشد که به

 جامعه حالنیگوناگون خواهد شد. باا یهانخواهد داشت و منجر به سوءاستفاده

بداند، نسبت به اقدام مسلحانه علیه آن دولت  کارتیجنازمانی که دولتی را  یالمللنیب

اگر همین مداخله نظامی علیه  کهی، درحالدهدیمواکنش بسیار ضعیفی از خود نشان 

از خود نشان خواهد  یدتریشدواکنش  یالمللنیبانجام شود جامعه  یگناهیبدولت 

که به دنبال  1330آمریکا در عراق در سال  مداخلهبه  توانیم خصوص نیا در داد.

سوءقصد عوامل اطلاعات عراق به جان جورج بوش در کویت صورت گرفت، اشاره نمود 

موشک کروز به  10 فارسجیکه طی آن ناوهای آمریکایی مستقر در دریای سرخ و خل

ها حداقل که این اقدام آن ،مرکزی اطلاعات عراق در بغداد شلیک کردند یهاساختمان

 قاعدهفوق  در مثالِ هرچند .داشت یپزخمی از میان غیرنظامیان در  11کشته و  0

نقض شد و خود این کشور نیز به این  متحدهالاتیزور آشکارا از سوی امنع توسل به

 ژهیوبا شرایط دفاع مشروع به وجهچیهاین اقدام آمریکا به کهنیبا ارف بود و امر معت

فوریت و تناسب آن و احراز ضرورت یک حمله نظامی، سازگاری نداشت ولی واکنش 

نسبت به این اقدام بسیار ناچیز بود. از پانزده عضو شورای امنیت تنها  یالمللنیب جامعه

 متحدهالاتیچین مشروعیت حمله را زیر سؤال برد، باقی کشورها سکوت کردند و اقدام ا

 .(003 :1032)سلیمی،  ی روسیه با تصویب مواجه شداز سوی کشورهای غربی و حت

یت طرفین و نقش عوامل سیاسی، موقع علاوه بر یالمللنیب جامعهواکنش ضعیف 

عراق چه در تهاجم به کویت و چه عمل تروریستی علیه  کارانهتیناشی از اعمال جنا

آمریکا بوده است. درواقع این حمله نوعی مجازات علیه عراق تلقی شده  جمهورسیرئ

ها دولت توسط یالمللنیباز ارتکاب جنایات  یالمللنیب جامعهاست که انزجار بشریت و 
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ات هرچند اقدام ،دهدهایی را نشان میو اعتقاد ایشان به مسئولیت کیفری چنین دولت

 از ارتکاب جنایت یالمللنیب جامعهروشن است که  نیستند. ریپذهیتوج جانبهکی

ته ها را نپذیرفمنزجر شده و حتی اگر ازنظر تئوریک و علمی مسئولیت کیفری دولت

 یهاو درصدد است دولت ؛چنین مسئولیتی را به رسمیت شناختهباشد، در عمل گویی 

 کیفری، ضعفِ  المللنیبجوانی حقوق  خاطربه حالنیخاطی را مجازات کند. باا

یمی، )سل اندامدهیندر  کنواختیطور منظم و ها بهسیاسی، این واکنش ساختاری و عواملِ 

توجه در قرن بیستم، بر این قابل یهاشرفتیپهمراهی حقوق جدید با  .(058: 1032

 مسئولیت علاوه برها دولت ،که شودیمنکته تأکید دارد که امروزه این نیاز احساس 

، ابدییمالمللی تجلی بین یرقانونیمدنی که در اصلاح ضرر و جبران خسارت اقدامات غ

مسئله که  ننیز برخوردار باشند. اما بر سر ای یالمللنیبلازم است از مسئولیت کیفری 

نظر وجود دارد. المللی خواهد شد، اختلافچه کسی متحمل مسئولیت کیفری بین

 .به سه دسته کلی تقسیم نمود توانیمرا  رابطه نیا درنظرات موجود 

 

 المللی به دولتانحصار مسئولیت کیفری بین. 2-0
المللی تنها دولت است که مرتکب جرائم بین ،که انددهیعقطرفداران این رویکرد بر این 

ها را مورد خطاب قرار داده و جرائم مندرج المللی تنها دولت. زیرا قوانین بینشودیم

برخی  .(030 :1333)الأوجلی،  یابدانب همین مخاطبان ارتکاب میدر این قوانین فقط از ج

بر  ها مانعیکه شخصیت حقوقی دولت انددهیعقدیگر از طرفداران این رویکرد بر این 

ها نیست. اشخاص حقوقی نیز دارای اراده برای انجام سر راه مسئولیت کیفری آن

 چه مدنی بارانیقانونی هستند و در برابر برخی اقدامات ز هایرفتارتمامی اقدامات و 

مسئولیت مدنی ناشی از خطا را بر دوش  شودیماند. چگونه و چه کیفری مسئول

 ا، مسئولیت کیفری را نادیده گرفتهها نهاد، اما در اقدامات عمدی و ارادی دولتولتد

 .(112 :1333)العنانی، 

المللی از طرفداران این رویکرد به مخالفت با پذیرش مسئولیت کیفری بین یاعده

زمان مه تواندینماند، با این استدلال که یک شخص حقیقی اشخاص حقیقی برخاسته

المللی قرار گیرد. از طرفی طرفداران این ه دو ساختار قانونی داخلی و بینزیر سلط

ه افراد المللی بتحمیل مسئولیت کیفری بین حاضر حال دررویکرد بر این باورند که 

رائم ج باید مسئولیت کیفری ناشی از ییتنهاامری بسیار دشوار است، بنابراین دولت به

شده است.  روروبهاین نظر با انتقادهایی  .(033 :1325 )عوض، المللی را بر دوش کشدبین

که پذیرش مسئولیت کیفری اشخاص  انددهیعقبرخی از مخالفان این نظر بر این 
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اق، )اشتی را به دنبال خواهد داشت مجازاتحقوقی مانند دولت، نقض اصل شخصی بودن 

همگام با نظریات نوین حقوقی است، اما  هرچنداین رویکرد  رسدیمبه نظر  .(03 :1002

تا حدی از عدالت به دور است. زیرا محدود نمودن مسئولیت کیفری ناشی از جرائم 

 گونهنیا، باعث گریز اشخاص حقیقی مرتکب ییتنهاها بهالمللی نسبت به دولتبین

جرائم از مجازات خواهد شد. حتی ممکن است باعث از بین رفتن مسئولیت اشخاص 

نکته  . ایناندداشتهدولت اقدام کرده یا مشاغل دولتی را بر عهده  نامبهقیقی شود که ح

 .دیآیمخطری است که از شناسایی مسئولیت کیفری به بار  نیتردرواقع مهم

 

 انحصار مسئولیت کیفری به اشخاص حقیقی. 2-2

 انددهیقع، اما بر این اندرفتهیپذطرفداران این رویکرد هرچند مسئولیت کیفری دولت را 

 .کنندیمو برای کشور عمل  نامبهکه  ،که این مسئولیت بر دوش اشخاص حقیقی است

دولت چیزی جز گروهی از اشخاص حقیقی نیست و مسئولیت کیفری این اشخاص 

 ها خواهد بود.حقیقی درواقع مسئولیت کیفری کشور متبوع آن

و امسئولیت کیفری را بر  توانیمناز سویی ازآنجاکه دولت شخصی حقوقی است، 

قانونی نیستند. موجوداتی  یهاانگارهاشخاص حقوقی چیزی جز  چراکهنمود،  بار

 و کندیمها را توجیه اجتماعی، اقتصادی و یا سیاسی وجود آن هاینیازساختگی که 

 :1332الفار، ) تصور نیستها قابلقی آن برای آنمبانی مسئولیت به معنای حقی جهیدرنت

از دیگر سوی در صورتی شخص دارای مسئولیت خواهد بود که ماهیت اعمال و  .(05

ک در بررسی ی آنچهافعال خود را درک نماید و بتواند بین خیر و شر تفاوت قائل شود. 

جرم مهم است میزان دخالت اراده و اختیار فاعل در بروز عمل غیرقانونی و یا به 

نتیجه آن است. بنابراین ازآنجاکه فقط اشخاص سببیت میان عمل و  رابطه ،عبارتی

تنها باید بر دوش آنان درک و اراده هستند، مسئولیت کیفری نیز  قوهحقیقی دارای 

الملل در نظر این رویکرد جایگاه فرد را در حقوق بین .(015: 1333)الأوجلی،  قرار گیرد

المللی اه و شخصیت بینبرای افراد جایگ یطورکلالملل بهنگرفته است. زیرا حقوق بین

. دهدیمقائل نیست، مگر در برخی موارد استثنایی که فرد را مستقیماً مورد خطاب قرار 

ی المللالملل از جایگاه و شخصیت بینها هستند که در حقوق بیندرواقع این دولت

پذیرش صحت رویکرد مسئولیت کیفری اشخاص حقیقی  بنابراینکامل برخوردارند، 

 پذیر نیست.چندان توجیه ،ییتنهابه
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 جمع مسئولیت کیفری دولت و فرد. 2-3
را  المللیکه مسئولیت کیفری جرائم بین انددهیعقطرفداران این رویکرد بر این 

هر دو باهم قرارداد. از سویی دولت مستقیماً  ،بر دوش دولت و هم بر افراد ،ستیبایم

م است این قوانین را محترم شمرده المللی است و لازمورد خطاب قوانین و حقوق بین

ر بمسئولیت کیفری ناشی از عمل مجرمانه  صورت نیا ریغدر  ؛ها پایبند باشدو به آن

دولت دست به  به حسابو  نامبهدولت خواهد بود. از دیگر سوی افراد مستقیماً  عهده

مورد رت گرفته باید با توجه به فعل مجرمانه صو جهتنیزنند، ازاارتکاب جرم می

برخی از طرفداران رویکرد مسئولیت کیفری  .(113 :1332)العنانی،  مجازات قرار گیرند

لازم نیست مسئولیت شخص حقوقی )دولت(  ،که انددهیعقدوگانه دولت و فرد، بر این 

ارامترهای پ براساسسنتی اسناد معنوی )سببیت( سنجید، بلکه باید  هینظر براساسرا 

مورد  ،دارد یخوانهمالمللی حقوقی و سیاست کیفری بیندیگری که با ماهیت شخص 

ت و فرد المللی را دولبنابراین مسئولیت کیفری ناشی از جرائم بین ؛قرار گیرد بررسی

عیت و ماهیت دولت با وض مجازاتالبته تناسب  .هر دو با هم به دوش خواهند کشید

 .(032 :1333، عبدالمنعم) باید رعایت شود

این رویکرد نیز از انتقاد به دور نبوده است. ازنظر منتقدان، مسئولیت کیفری دولت 

ه یافتقصد و نیت مجرمانه، با مفهوم جرم در قوانین کشورهای توسعه نبودبه علت 

ندارد و از طرفی جمع مسئولیت کیفری دولت و فرد با اصل فردی و شخصی  یخوانهم

این رویکرد تجویز دو مجازات برای ارتکاب یک بودن مجازات در تعارض است. پذیرش 

 گناهیب، مجازات دولت، مجازات شهروندان آن بر علاوهجرم را در پی خواهد داشت. 

به نظر  .(100 :1302)محمود،  دنبال داردرا نیز به  اندنداشتهکشور که نقشی در جرم 

به  نسبت ،رویکرد اخیر که طرفدار جمع مسئولیت کیفری دولت و فرد است رسدیم

شتری بی یخوانهم نیا بر علاوهدو نظر سابق از انسجام و قوت بیشتری برخوردار باشد. 

لی گردد الملالملل دارد. اگر دولتی مرتکب جرمی بیننیز با رویکرد نوین در حقوق بین

رم مورد پیگرد قرار گیرند، از طرفی دولت نیز لازم است اشخاص حقیقی مجری این ج

که در این جرم دارد بایستی مورد پیگرد کیفری قرار گیرد.  یاعمدهبه خاطر نقش 

است که متفاوت از اراده اشخاص حقیقی  یاژهیوخاص و  ارادهزیرا دولت نیز دارای 

مجازات  مباشر جرم است. این مسئله هیچ منافاتی با شخصی بودن مجازات ندارد و

نوبه خود سهمی را در زیرا دولت و افراد هرکدام به ؛نخواهد آمد به حسابدوگانه 

 اند مستحق مجازات خواهند بود.نقشی که در جرم داشته براساسدارند و ارتکاب جرم
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 گیریتیجهن
شدن است. اگر درگذشته کشورها در حقوق کیفری با سرعت فراوان در حال جهانی

، کردندسرزمینی اعمال حاکمیت می صلاحیتِ اصلِ  براساسخود و مرزهای جغرافیایی 

باخته و بسیاری از اعمال و رفتار کشورها ابعاد جهانی ها رنگامروزه دیگر آن مرزبندی

 .ودب توسعهدرحالِسرعت و اصل صلاحیت جهانی به ندگرفتمیالمللی به خود و بین

د توانامروزه اعمال تروریستی یکی از مصادیق بارز جنایت علیه بشریت است و می

 المللیهای مختلف بین. در اسناد و کنوانسیونشودمشمول اصل صلاحیت جهانی 

برای مقابله با تروریسم « محاکمه یا استرداد»تدابیر زیادی ازجمله قاعده 

د. دهمبارزه با تروریسم را نشان میجهانی در  جامعه تیاست، که جد شدهینیبشیپ

های مقابله با تروریسم، مقابله با تأمین مالی آن است. حاضر یکی از بهترین راه حال در

المللی فراوانی برای مقابله با تأمین مالی تروریسم در قلمرو حقوق کیفری تدابیر بین

شورای امنیت از  هایقطعنامه همچونها که برخی از آن ،المللی اندیشیده شدهبین

 الزامات بسیار قوی فصل هفتم منشور ملل متحد برخوردارند.

برای جلوگیری از فرار مجرمین از مجازات، پذیرش اصل صلاحیت جهانی نسبت 

 نهمچنیرسد. ضروری به نظر می یستیجرائم ترور همچونمهم  یالمللنیببه جرائم 

جرائم و مخاطره امنیت و ثبات  گونهنیتوجه بودن خسارات ناشی ازابا توجه به قابل

المللی جرائم مجرمان بین گونهنی، لازم است که مرتکبین ایالمللنیبجامعه 

ها برخوردار و تمامی کشورها از صلاحیت کیفری تعقیب و مجازات آن شدهیمعرف

 قابل به شکلها المللی دولتدر سالیان اخیر اندیشه مسئولیت کیفری بین باشند.

 کردندیمها از طرح آن اجتناب رشد کرده است و برخلاف قبل که دولت یاظهملاح

. دریگیمکه اکنون بارها در محافل مختلف موردبحث و کنکاش قرار  شودیممشاهده 

توجه، باید گفت که این نظریه هنوز در مرحله شکوفایی قابل یهاشرفتیپرغم اما به

 عهتوسبا گسترش و  ی عملی گام ننهاده است.است و هنوز از قالب نظری به قالب اجرا

المللی و با توجه به حجم بالای خسارات و جرائم تروریسم دولتی و سایر جرائم بین

ها و تهدید ها، هدف قرار گرفتن منافع و مصالح حیاتی دولتاز آن ماندهیتلفات برجا

سئولیت نظریه م یریکارگبهالمللی، اغلب کشورها ضرورت تطبیق و صلح و امنیت بین

بت که نتایج مث اندافتهیالمللی دولت را درک نموده و به این باور دستکیفری بین

بارزه با م کهنیاو  ؛تطبیق این نظریه بسیار بیشتر از نتایج منفی احتمالی آن است

ری مسئولیت کیف علاوه برالمللی جز با قبول مسئولیت کیفری دولت جرائم بین

جرائم، به ثمر نخواهد نشست. هرچند موضوع احراز  گونهنیا اشخاص حقیقی مرتکب
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یر های سیاسی سابرداریتواند به دستاویزی برای بهرهها میمسئولیت کیفری دولت

های بزرگ بدل شود، اما سپردن این مهم به مرجع رسیدگی قدرت ژهیوکشورها به

 احتمالی باشد. یهاهتواند گامی در راستای جلوگیری از سوءاستفادالمللی میبین

 همچون یالمللنیبمحاکمه و مجازات مرتکبین جرائم خطرناک  رسدیمبه نظر 

 زمانی که از جانب ژهیو، بهیالمللنیبجرائم تروریستی و تأمین مالی آن در دادگاهی 

رفت از معضل فرار مجرمان از حل مناسبی برای برونها ارتکاب یافته باشد، راهدولت

روشی مناسب برای مقابله با جرائم تروریستی خواهد بود و راه را  نهایت درمجازات و 

دادگاه کیفری  انیم نیا درهای بزرگ خواهد گرفت. جانبه قدرتبر اقدامات یک

بستر مناسبی برای رسیدگی به جرائم تروریستی باشد. هرچند  ،تواندالمللی میبین

للی را المدادگاه کیفری بین عملکرد اندتوانستهها و معضلات موجود، تاکنون کاستی

ها چندان محال و و غلبه بر آن یرگیچکن یلومختل و کارایی آن را محدود نمایند، 

. البته این مهم در صورتی محقق خواهد شد که رسدینمبه نظر  یافتنیندست

انی قرب ، خصوصاً کشورهایاندامدهیکشورهایی که تاکنون به عضویت این دادگاه درن

تروریسم اقدام به بررسی و تأیید اساسنامه و عضویت در دادگاه نمایند، تا از این طریق 

بتوانند نسبت به ارائه پیشنهاد تعدیل اساسنامه و درج جرائم تروریستی و دیگر جرائم 

المللی خطرناک در صلاحیت دادگاه اقدام نمایند. هرچند عدم ارائه تعریفی واحد بین

مبارزه با این معضل را  خصوص نیا درنظر کشورهای مختلف و عدم اتفاقاز تروریسم 

بسیار دشوار نموده است، اما موارد بسیاری از مصادیق اقدامات تروریستی در قالب 

اند. اغلب این مصادیق در انگاری شدهالمللی جرمهای بینها و کنوانسیونقطعنامه

که نزدیکی و  ،اندانگاری شدهته و جرمحقوق داخلی کشورها نیز مورداشاره قرارگرف

مین ه برهیدهد. تکرا نشان می خصوص نیا درالمللی توافق حقوق داخلی و حقوق بین

راه را برای مبارزه مؤثر با تروریسم هموارتر نماید.  تواندیمنظرها اشتراکات و اتفاق

 ها در جرائملازم است در جهت تثبیت مبانی مسئولیت کیفری دولت نیا بر علاوه

ر ارتکاب جرم ب جهیدرنتتمامی خساراتی که  جبرانِ بهها نسبت المللی و الزام آنبین

 جانبه صورت گیرد.آید، تلاش جدی و همهقربانیان وارد می
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